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PATURAGE EQUIN

Essal paturage equin - Hadol 88

Essal paturage equin - Les Eparges 55

Paturage d'un stock d herbe sur pied - Forcelles Saint Gorgon 54
Mélanges d'espéces pour foin en equins - Forcelles Saint Gorgon 54

GESTION DE L"HERBE D' AUTOMNE

Gestion de | 'herbe d automne - Atton 54
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CHAMBRE
D'AGRICULTURE

VOSGES

Tester différentes especes de trefles annuels a implanter en fin de
printemps pour récolter un fourrage de forte valeur protéique en

automne.

Contexte

Fin mai (2023-2024-2025)

De fin aolt a debut
septembre selon les années.

En 2023, 2 coupes ont pu étre
faites.

Pas de fertilisation

Parameétres mesurés

Rendements et valeurs alimentaires. Le rendement est exprimeé en

base 100 par rapport au trefle incarnat.

Rendement



Valeurs alimentaires

25% 0,86
i 0,84
20% ® - 0,82
i ® 0,80
< 15% ® = ® 0,78
L__—t ] 0, ?5;
S 10% = = 0,74
0,72
5% 0,70
0,68
0% 0,66
e ES e N o N &
qdﬁ {P{Q ‘::F\ A E‘}G} .&\& @E‘Q‘E« i‘{j‘;}
& Q,+ -3 o
S o
@ MAT (%) m UFL
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CHAMBRE

D'AGRICULTURE
MEURTHE-ET-MOSELLE

Tester un semis en période estivale pour les cultures annuelles vesces
et tréfles avec suivi de réussite de la culture, suivi de productivité et

qualité.

Communes : ATHIENVILLE et ES5EY ET MAIZERAIS
Agriculteurs : EARL ROCK AND COW et SCEA LA CERES

Responsable de I'essai : Amelie BOULANGER
Type de sol : 5ol argileux et Sol argilo-calcaire
Précédents : Orge d'hiver

Travail du sol : Semis direct a Athienville et 1 déchaumage a Essey
Dates de semis : 12-13/06/2025

MODA 1 MODA 2 MODA 3 MODA 4 MODA 5 MODA & MODA 7 MODAE
Vesce

commune ¢ Vesce bengale
RGI = RGI Vesce bengale  Tréfle Violet  Tréfle Vesicul2  Tréfle Michelll  Tréfle Perse  Tréfle incamat

A5 kg ha 45 kg'ha A0 kg/ha 15 kg'ha 15 kg/ha 15 kp'ha 15 kg/ha 15 kg/ha
(20kg+Skgl (dDkg+ Skg)

Repousses de ceéreales wnigue ment
o .‘..I- w. .l_:" ] o o - e

Biomasse insuffisante wvoire inexistante pour une récolte du
couvert et des resultats significatifs ; et ceci sur les 2 sites
d'experimentation.

Cedi s'explique trés probablement par la meteo post-semis avec 3
semaines sans pluie significative et les fortes T" de mi-aout. _
Cette période de semis n'est pas idéale et présente trop de 3
risques d'échec liés a la météo. Un semis post méteil mi-mai

comme expérimentés les années précédentes sur d'autres sites, df”;”éfﬁ:;:;i{’; 3
semble plus siir afin de bénéficier de pluies printaniéres. g
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D'AGRICULTURE
VOSGES

Associer du sorgho multi coupe et des vesces pour:
1. Faire un tuteur aux vesces et pouvoir les recolter
2. Améliorer |la valeur alimentaire des sorghos multi coupe

Fin mai (2024-2025)

De fin aodt a début
septembre selon les années

Pas de fertilisation

Parametres mesures

Rendements et valeurs alimentaires. Le rendement est exprimé en

base 100 par rapport au sorgho multi coupe seul.

Rendement
120%
100%
B0
0%
4%
-1 =
0%
Sorgho muli %/ VBengale S /W Commune 5/ Vielue



Valeurs alimentaires

= &
]
e
2 ]
Sorgho muli S/ VBengale S/ V Commune
@ MAT (%) m UFL

S [/ VVelue

1,00
0,95
0,90
0,855
0,80
0,75

0,70
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Données issues d’analyses de 2014 a 2025
Chambres d’agriculture 54-55-57-88-51-67-68 et Arvalis Saint Hilaire

Objectifs de |'etat des lieux

Annuellement et depuis 2014, sont globalisés dans une synthese les résultats des
analyses de nutrition des prairies, en Phosphore et en Potasse.

L 'objectif est de faire un suivi de I'état nutrition en P et K des prairies dans le
Grand Est afin de sensibiliser les exploitants a une bonne gestion de la fertilisation
de ces élements (adaptation en cas de carence ou d'excédent).

Depuis 2019, le suivi de I'état de nutrition en Soufre est également suivi.

437 analyses depuis 2014 !

IP de 2014 a 2025

(437 échantillons Chambres 54-55-57-88-51-67-68 et Arvalis St Hilafre)

IK de 2014 a 2025

(437 échantillons Chambres 54-55-57-88-51-67-68 et Arvalis 5t Hilaire)

W Trés insuffisant < 60 B Insuffisant 6O-80

WTresinsuifisant <60  Minsuffisant 60-80 satisfaisant 80-100 ® Tres satisfaisant 100-120

satlsfalsant 80-100 m Trés satlsfalsant 100-120

B Excédentaire » 120

15% des parcelles analysées
carenceées en phosphore.

IS 2019-2024

(58 échantillons Chambres 54-55-57-88 et Arvalis 5t Hilaire)

B Trés insuffisant < 60 ® Insuffisant BD-80
Satisfaisant 80-1040 W Trés satisfaisant 100-120
B Excédentaire = 120

B Excedentaire > 120

43% des parcelles analysées
carencées en potasse.

Et le soufre ???

869%o0 des parcelles analysées depuis 2019

(sur 58 echantillons)

sont excédentaires en Soufre
et 149% avec un indice de nutrition soufré

trés satisfaisant.

p.13
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CHAMBRE
D'AGRICULTURE

MEURTHE-ET-MOSELLE

Expérimentation de differents types de Matieres Organiques apportées
sur une meme parcelle : suivi de productivité et impact sur la flore.

Initialement, I'objectif visé était de le faire 3 années de suite

Commune : GLONVILLE

Agriculteur : GAEC DE MAZUROT
Responsable de I’essai : Amélie BOULANGER
Type de sol : Sol argileux

Fertilisation : le 25/10/2024 avec 30 m3/ha de digestat liquide, 30 tonnes/ha de fumier et 15 tonnes/ha de
digestat solide en 3 grandes bandes. Parcelle qui recoit du digestat liquide tous les ans depuis 2021.

Historique : Parcelle semée au printemps 2021 en RGH+TV puis sursemée en especes au printemps 2022 avec
notamment du RGH, festulolium, et du TV => des especes arrivent en fin de durée de vie sur 'année 2025.

Digestat Liquide 3,8 2,0 1,9 49
Fumier frais * 49 0,7 2,2 6,4
Digestat solide 4.22 2,24 2,6 5,12

* Valeur moyenne pour un fumier frais en bovins Source « Plaquette Fumiers et Lisiers en Lorraine » CRA Lorraine

Un indice de nutrition en phosphore et potasse a été réalise surla parcelle en avril 2025.
La parcelle présente un niveau de nutrition satisfaisant en P et tres satisfaisant en K avec un IP a 86 et
un IK a 104.

Extrait de I'analyse IP IK
INTERPRETATION ET CONSEILS DE FUMURE PK/DNP

CDHSEILS D FERTILISA TIGN FHDSFHA TEE

Nutrition satisfaisante

Ce résultat est cohérent avec
les pratiques de fertilisation @ iP = 86

v gd . 4 Maintenir les apports habituels, soit environ 60 unités/ha/an de P205, pour un entretien du
realisees. Les apports de niveau de fertilité. Faire un nouveau diagnostic dans 3 4 5 ans.
digestats tous les ?“5 CONSEILS DE FERTILISATION POTASSIQUE
cou ‘U'I"Eﬂt ].UU% dES bE‘SﬂIl‘IS Nutrition tres satisfaisante

enPetKdela pa rcelle. IK - 1 04 La reduction de la fertilisation potassique n'entraine pas de baisse de production. Un
apport d'environ 60 unités/ha/an de K20 est suffisant. Puis faire un nouveau diagnostic ou
contacter votre technicien conseil.

p.14



Productivités et flore

Productivité par coupe en fonction du type de M.O. apportée /
GLONVILLE 2025
3 coupes ont ete realisées

7
en 2025: le 29/04, le 11/06 6
et le 06/08. 5
<4

A la 1% coupe, la flore était = 3
assez homogene entre les 3 2
modalités en termes !
0

d’especes présentes.
P P Digestat liquide Fumier pailleux Digestat solide

mC129-04 m(C211-06 mC306-08

On a pu observer toutefois un impact négatif des la sortie d’hiver sur le déeveloppement de la flore
dans la modalité FUMIER FRAIS. Cela se retrouve sur la productivité de la 1 coupe avec prés de
30% de moins pour cette modalité. Cela s’explique trés probablement par une consommation de
I'azote pour dégrader les pailles.

Sur les 2 dernieres coupes, une nette difference de flore s'est exprimee. Dans la modalité DIGESTAT
LIQUIDE, la flore présentait une belle proportion de trefles. Dans les modalités FUMIER FRAIS et
DIGESTAT SOLIDE, on a pu observer beaucoup d'ombelliferes et de picrides, plantes sans intéerét
fourrager. Il y avait nettement moins de trefles et notamment dans la modalité FUMIER FRAIS.
L'impact est une productivité moindre pour ces 2 modalités de pres de 25%.

Ce sont egalement les 2 modalités qui ont eu le moins d’azote rapidement assimilable apporte
comme le detaille le tableau ci-dessous.

Apport N Apport Azote

total /ha ammoniacal

Digestat 30 m3/ha 3,89 117 N 2,01 60 N 60 P 149 K
Liquide

Fumier frais * 30 t/ha 4,9 147 N 0,7 21N 66 P 192 K
Digestat 15 t/ha 4,22 63 N 2,24 34 N 39 P 77 K
solide

La valorisation de |'azote apporté a pu étre optimisée lorsque la flore était correcte et nettement
moins dans le cas inverse. Le trefle s'est exprimeé plus |a ou les apports en K étaient importants.

Conclusions :

Cet essai, prevu initialement 3 ans dans le but d’ameliorer la flore par la fertilisation, sera finalement arréete apres
cette 1°® année. Les especes en place ne sont pas des espéces pérennes et la dégradation de la flore est trop
avancee pour un suivi représentatif. Les résultats de 2025 en sont impactés mais auront permis tout de méme de
mettre en évidence un point connu : un fumier frais trop pailleux consomme la part d’azote assimilable pour
dégrader les pailles sans pouvoir étre valorisé par les espéces de prairie. Il sera toujours conseillé de mettre en
fumier trop pailleux en depot pour avoir un produit a epandre de meilleure qualité. Le digestat solide qui apporte
le moins de Potasse est egalement la modalité avec le moins de tréfles qui a de gros besoins en K (lien probable).

Les especes en place arrivent en fin de vie. Beaucoup d'especes indesirables sont également présentes. Il est
conseillé de retourner cette parcelle, d’y implanter au moins 1 an de culture puis de reimplanter une vraie prairie
en choisissant judicieusement les especes en fonction des objectifs de durée (pérennes ou temporaires) et du type
de fourrages souhaite.

Fin de 'essai ! p15
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CHAMBRE
D'’AGRICULTURE

VOSGES

Evaluer la différence d’effet de deux digestats, 'unissu [
d’'une méethanisation traitant des matieres agricoles

(effluents, herbe, mais) et |'autre traitant des dechets
agroalimentaires et des effluents d’élevage.

Plan de I'essai - Présentation des différentes modalités

Les modalités sont les suivantes :

- Digestat « agricole » - apport d’automne

- Digestat « agricole » - apport de printemps

- Digestat « industriel » - apport d’automne

- Digestat « industriel » - apport de printemps

Chaque modalité recoit 20 m3/ha de digestat pour la premiere coupe
(en automne n-1 ou au printemps n) puis 10 m3/ha de digestat apres
la premiere coupe.

Le témoin ne recoit pas de digestat mais a recu une forte dose de P et
K afin de mettre en evidence |'effet azote du digestat uniqguement.

Contexte

Prairie permanente recevant
du digestat plusieurs fois par

an

Presque 100% de graminées
tres precoces (dactyles)

13 mai/25 juin 2025




Les digestats utilisés

3

1,45% 1,7%

4,75% 4,1%

Parametres mesureés, descriptif méthodologique

Le rendement et les valeurs alimentaires sont mesurées a chaque

coupe.

9,0
8,0
7,0
6,0
5,0
4,0
3,0
2,0
1,0
0,0

Rendements (tMS) - DOMPAIRE 2025

Dompaire
automne

18,00%
16,00%
14,00%
12,00%
10,00%
8,00%
6,00%
4,00%
2,00%
0,00%

Mandres Dompaire Mandres Temoin
automne printemps printemps  déplafonné PK

Valeurs protéiques (%MAT) - DOMPAIRE 2025

W Cl- 13 mai
M C2- 25juin

Dompaire Mandres Dompaire Mandres Témoin

automne

automne printemps printemps déplafonné



Commentaires

- La flore de la prairie naturelle s’est adaptée a des apports tres
reguliers de digestat et a des exploitations précoces. A cause de
cela, on ne trouve presque plus de legumineuses dans la
parcelle et la valeur alimentaire est tres basse pour une fauche

au 13 mai.
- On n'observe peu voire pas d’ecart de productivité entre le

témoin sans azote et certaines modalites d’apport de digestat,
ce qui amene deux hypotheses :

- Une non-valorisation des apports par la prairie du fait
d’incidents climatiqgues au moment des apports (périodes peu
poussantes...) mais cela semble peu probable en 2025.

- Un blocage du sol lié a une surabondance des apports
anterieurs a I'essai. Si c’est le cas, I'ecart téemoin/modalites devrait
se creuser les prochaines annees.

n 18
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CHAMBRE AGRICULTURE
DAGRICULTURE BIOLOGIQUE
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Observer |la réponse d’'une prairie permanente conduite en
agriculture biologique aprés I'apport de différentes fertilisations
homologuées.

Plan de I'essai - Présentation des différentes modalités

13,5% N 333 kg/ha 850€/T 283€/ha
13,5% N 445 kg/ha 850 €/T 382 €/ha
4% N
3% P klglfii 280 €/T 315 €/ha
3% K
4% N
3% P I:Ei 280 €/T 420 €/ha
3% K
Bactéries 333 g/ha 105 €/kg 35 €/ha
Bactéries 50g/ha 640 €/kg 32 €/ha
50% SO,
25% MgO 100 kg/ha IS0 €/T 35 €/ha
30% K,0
44% SO, 190 kg/ha 500 €/T 95 €/ha
10% MgO
3,2 %o N
2% P 20 m3/ha - -
5,8 %o K

p.19



Contexte

Sol acide

Prairie permanente

Fauche

7 mars lisier, 27 mars engrais
et 2 mai biostimulants

22 mai

Parameétres mesurés, descriptif, méthodologie

Mesures sur 3 blocs en micro-parcelles randomisées sur la 1¢™ coupe :
- Rendements
- Valeurs alimentaires

Effets de fertilisants AB sur prairie permanente
7.0 12.0%

& 10,0%

L
e . [ 8,0%
L
6,0%
4,0%
2,0%
0,0%
& w0
&

RendementtMS5/ha &8

) ) . tn

o o o o
MAT% @

A o
=

o
o

p.20



Perte ou gain de la pratique par rapport a un achat de
foin a 120€/t (=140 €/tMS)
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CERTIFIE

CHAMBRE AGRICULTURE
D'’AGRICULTURE BIOLOGIQUE

VOSGES

/

Observer la reponse d’une prairie ® /
permanente conduite en agriculture wﬂw
biologique apres I'apport de biostimulants.

Plan de I'essai - Présentation des différentes modalités

Bactéries 333g/ha 105€/kg 35€/ha

Bactéries 50g/ha 640€/kg 32€/ha

*Ne prend pas en compte le colut d’épandage(materiel, MO,...)

Contexte

Sol acide

Prairie permanente

Fauche

13 juin

29 juillet

m 29



Parametres mesurés, descriptif, méthodologique

Mesure du rendement sur 3 blocs en micro-parcelles randomisees sur
la 2¢™Me coupe.

Effets de fertilisants AB sur prairie
permanente

o L ==
o L O UL

Rendementt MS/ha




CERTIFIE

CHAMBRE AGRICULTURE
D'’AGRICULTURE E—

VOSGES

Evaluer I'impact d’un apport de gypse sur la luzerne en bio.

Plan de I'essai - Présentation des différentes modalités

La parcelle a été coupée en 2 lors de l'apport de gypse (22% CaO +
18% SO5). Dose de |'apport : 750 kg/ha

Contexte

Luzerne de 2 ans

Argilo-calcaire profond (col du
poirier)

13 mai 2025

Gypse

Parameétre mesuré, descriptif méthodologique

Le rendement et les valeurs fourrageres sont mesurés.

Rendement et qualité - 1ere coupe de luzerne -
Esley 13 mai 2025

350 20%
3,00
2.50 15%

% S - 10% %’
S 1,50 <
1,00 g

© .
0,00 0%

Sans Gypse Avec Gypse
B R+ B MAT n’24



Dose d’apport : 750 kg/ha
Prix : 70 €/t

Cout de la pratique : 52,50 €/ha

Gain : 1,7 tMS a 140€/tMS (120 €/t foin) : 238 € /ha

Bilan : la pratique a permis un gain net de 186 €/ha

n 25



CERTIFIE

CHAMBRE AGRICULTURE
D'AGRICULTURE E—

VOSGES

Evaluer l'effet de differentes fertilisations Vi bomung [
homologuées AB.

Plan de I'essai - Présentation des différentes modalités

- - - 0€
13,5%N 333 kg/ha 850 €/T 283 €/ha
13,5%N 445 kg/ha 850 €/T 382 €/ha

4%N 1125 kg/ha 280 €/T 315 €/ha
3%P
3%K
4%N 1500 kg/ha 280 €/T 420 €/ha
3%P
3%K
Bactéries 333 g/ha 105 €/kg 35€/ha
Bactéries 50 g/ha 640 €/kg 32 €/ha
50% S0O3 100 kg/ha 350 €/T 35€/ha
25% MgO
30% K20 190 kg/ha 500 €/T 95 €/ha
44% S03
10% MgO

n 726



Contexte

PT de 4 ans, peu productive

Luzerne, trefle violet et
dactyle

13 mai 2025

Parameétres mesurés, descriptif méthodologique

Mesures sur la 1lere coupe :
-  Rendements
- Valeurs alimentaires

Mesures sur 3 blocs de micro-parcelles randomisées

Effets de fertilisants AB sur luzerne de 4 ans - ESLEY -
2025 — Rendements et MAT lere coupe
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Perte ou gain de la pratique par rapport a un achat de
foin a 120€/t (=140 €/tMS)

Bilan de l'apporten €/ ha
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Suivre les impacts d’'un apport tardif d'azote en fin d’éte sur le
rendement et la valeur de I'herbe en prairie permanente.

Commune : ATTON

Agriculteur : Thierry SINTEFF
Responsable de I’essai : Amélie BOULANGER

Type de sol : Sol argileux
Fertilisation tardive : le 5/08/2025 sous forme d’uree 46

Date de la derniére récolte d’herbe : 14/10/2025

Protocole modifié par rapport a 2024 :
- La modalité « fertilisation a 80N » a été baissée a 50N car les résultats 2024 de productivite n’étaient pas

probants pour justifier un investissement de 80 €/ha.

- La meéthode des reliquats n’a pas eté reitérée : La période entre I'apport d’azote et les reliquats post-
récolte est trop longue pour pouvoir conclure du devenir de I'azote (captation par les plantes ou lessivage
???). En 2024 nous avions montré que les reliquats en profondeur > 30cm étaient tres faibles.

Les resultats des modalites

testees présentes sont les

Résultats de productivité en fonction de la Fertilisation de fin d'été moyennes issues de 3

Années 2024 et 2025 ATTON s Sagiaa
repetitions.
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En 2025, le gain de productivité avec la fertilisation est tres limite, que ce soit avec 30N (+ 0,16 t
MS/ha - investissement de 30 € d’engrais) ou 50N (+ 0,27 t MS/ha — investissement de 50 €). Ce gain
est encore plus faible qu’en 2024 ou, pour rappel, un apport de 30N avait permis de gagner + 0,65 t
MS/ha et un apport de 80N + 1t MS/ha.
Les hauteurs d’herbe mesurées a la réecolte montrent également tres peu de difféerences avec 11,5 cm
pour le ON, 12,1 cm pour 30N et 12cm pour 50N.
La productivitée de la parcelle est elle-méme plus faible avec 1,71 t MS/ha pour le témoin en 2025
contre 2,83 t MS/ha en 2024.
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Au moment de la coupe d’automne, le 14/10/2025, une valeur alimentaire de la matiere
verte recoltee a ete faite. Les résultats sont ci-dessous :

PDIN g/kg de | PDIE g/kg de

% MS % MAT UFL UFV o o
ON . 139 0,8 0,72 87 81
30N 145 0,8 0,73 91 83
50 N 0,78 0,7 101 85

Plus la fertilisation augmente, plus la matiere seche est importante. En effet, cela fait avancer
les especes en stade plus rapidement. Cette augmentation reste légere avec une difference de

2,7 points entre le ON et |e 50N.
'apport d’azote va dans le sens de faire augmenter la teneur en MAT du fourrage. On passe

de 13,9% de MAT dans leON a 16,1% dans le 50N.
La valeur en UFL passe, quant a elle, de 0,8 a 0,78.
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Objectifs de I’essai

Observer la réponse d'une prairie permanente a différents
apports d'azote dans ou en fin d'été, en analysant l'impact

sur le rendement et le reliquat azoté.

Caractéristiques de I’essai

Commune : Eblange

Agriculteur : Martial OSTER
Responsable de I'essai : Céline Zanetti
Type de prairie : Prairie permanente

Valorisation : Fauche
Date de fertilisation : 18 juillet 2025

Date de récolte : 19 septembre 2025

Etat des lieux de la prairie :
Prairie de fauche non fertilisée au printemps.

Modalité étudiée : 0 uN (témoin), 20 uN , 80 uN

Méthode : en bloc, modalités de 8x2 m avec 3 repétitions

Reésultats

Plus les doses d’azote sont élevées et plus le
rendement est important.
Cependant, le gain de rendement ne .

compense pas le colt des engrais (tableau L5
1). ’
1 -
mnmm 05 E. l
Rendement TM5/ha 1,16 1,63 0 - | |
ON 30N BON

Gain fourrages en €
[S0€/tms sur pieds)

Coiit (€) : 33 77 Gra !:_he l Rendements en TMS/ha selon la
fertilisation apportée

24 42

Tableau 1. Intérét économigue de la fertilisation estivale
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Date de redaction :

SARVALIS 2011/202
3
- N )
Evaluer la réponse a I'apport d’azote minéral en fin d’été sur < - ITL T e
prairie permanente et temporaire, sur le rendement en matiere ' - g 1"'\]1 i _,.Iﬂ‘“‘n.fxf
seche et sur les valeurs alimentaires. «i(j ? ™ R
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Commune : Saint-Hilaire-en-Woévre (55) e o ":}
Agriculteur: Ferme Experimentale Professionnelle de Lorraine Arvalis e f:‘i e 7
Responsables de I'essai : Celia LEFEBVRE e xbﬁj_ﬁlw*“\l - ;)
Type de sol : argilo-limoneux T e o

Type de prairie : Prairie permanente et temporaire (RGH, TV, dactyle, féetuque élevee, luzerne)
Fertilisation N tardive : Ammonitrate 33.5 le 27/08/2025 + 30 mm les jours suivants
Date de la derniére récolte d’herbe : PP le 02/06/2025 ; PT le 20/06/2025

Dispositif expérimental : 3 modalites (OuN / 30uN / 80uN) et 3 blocs randomises

La fin juin et la mi-aoGt 2025 ont été marqueées par un épisode caniculaire, avec une baisse de 15% a 20% de la
biomasse récoltée en Lorraine (note agro-climatique n°.6. Avenir Prairie. 2025). L' arrét de pousse estival s'est fait ressentir.
Fertiliser pour sécuriser les stocks avec de la qualite, grace ala coupe d’automne prend tout son sens cette annéee. De
plus, la fin septembre-début octobre a offert des créneaux favorables pour les dernieres fauches.

Rendements de |a prairie permanente Rendements de |a prairie temporaire
3,0 3,0

=25 — 25

% 2,0 % 20

E 1.5 TE' 1,5

E 1,0 é 1,0 I

< 0,5 & 05
0,0 0,0

30uN S80uN
Date de fauche: 30/09/2025

30uN 80uN

En prairie permanente: Les rendements obtenus ne sont pas significativement différents par rapport au temoin non
fertilisé. De plus, avec un gain de 0.1tMS/ha en apportant 30uN et 0.6tMS/ha en apportant 80uN a un colt de
1.28€/uN, le bilan est negatif. Cf tableau 1

En prairie temporaire : Le gain de rendement en apportant 80uN est significatif avec 0.6tMS/ha. Pas de difference

de rendement avec I'apport de 30uN. Ici encore, sur la valeur rendement, il n’est pas économiqguement intéressant
de fertiliser. Cf tableau 1

Neéanmoins 'analyse ne s’arréte pas au rendement, il est intéressant de regarder I'ecart de production d’UFL et de

PDI par hectare des modalités par rapport au témoin, pour en deduire la quantité de blé et de tourteau de colza
néecessaire pour le compenser. Cf tableau 1
n 33



Reésu ltats — Les valeurs alimentaires

Valeurs alimentaires de la prairie permanente Valeurs alimentaires de |la prairie temporaire
250 1,05 250 55 1,05
1,00 02 1,00
200 200 191 0,99
= 155 0,95 - 0,95
= =
e, 150 129 0,90 8o 150 0.90
= 101 e = |
= 0,80 = 0,80
50
50
0,75 0,75
0 0,70 0 0,70
30uN 80uN OuN 30uN 80uN
W MAT (g/kgMS) @ UFL 2018 (kgMS) = MAT (g/keMS) @ UFL 2018 (keMS)

En prairie permanente les UFL et la MAT augmentent avec I'apport d’azote. En allant jusqu'a I'économie de
concentré via le gain de valeur alimentaire grace a la fertilisation, il est possible de gagner 25€/ha en fertilisant a

30uN et 95€/ha a 80uN. Cf tableau 1

En praire temporaire les valeurs alimentaires du témoin sont déja tres bonnes ! 15 points de MAT et 0.92 UFL.
Encore une preuve que I'herbe d’automne est de bonne qualité ! Cependant 'augmentation de MAT et PDI ne sera
pas pleinement valorisée parles animaux du fait de 'augmentation plus relative des UF. Pour les animaux avec le plus
de besoin, le ratio PDI/UF optimum est 100g/UF. Dans les 2 modalités testées; on est largement au-dessus de cet
objectif. Il y aura donc un gaspillage d’azote, méme si cela retourne a la prairie (cas paturage). On va donc se
concentrer sur 'economie en énergie (Cf tableau 1). Dans ce cas, il n‘est pas économiquement intéressant de
fertiliser.

La réduction des besoins en stock de fourrage, de paille, de CMV, permettent une économie de pres de 2 500 €*

pour 15 jours de paturage en plus a laquelle on peut rajouter la diminution du temps de travail. (Simulation réalisée

sur le troupeau allaitant (55 vaches allaitantes conduites en systéme naisseur-engraisseur) de la station expérimentale de Saint-
Hilaire-en-Woévre (55), Arvalis)

Rendement Gain Gain Coiit (€) Economie en Total
(tMS/ha) (tMS/ha) fourrage ()  (1.28€uNammo) concentrés
(S0€/tMS sur pied) (€/ha)
2.2
PP 2.3 +0.1 5 38.4 58 +24.6€/ha
2.8 +0.6 30 102 .4 168 +95.6€/ha
1.6
PT 2.0 +0.3 15 384 15 -8€/ha
2.2 +0.6 30 102.4 2.5 -50€/ha

Tableagu 1: Bilan économique des différentes modalites

Resume :
Dans le contexte de cette année climatique 2025, avec deux épisodes caniculaires et des stocks fourragers
2024 de mauvaises qualités, valoriser au maximum l'offre prairial automnale est un bon moyen de

securiser son stock. De plus qu’au bilan on est gagnant. Cet automne 2025 a permis de prolonger la saison
de paturage et nombreux en ont profite !

Avec | IEN

: la contribution
financiére du compte ‘ MINISTERE
d'affectati driale | DE LAGRICULTURE
Contact : o divelopamen: | DE LA SOUVERAINETE
* agricole et rural I ALIMENTAIRE ET DE LA FORET
e

lefebhvre Celia: c.lefebvre@arvalis.fr CASDAR | s - 211
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Comparer |'effet d'une fertilisation azotée & une fertilisation
N,P,K.

La parcelle choisie n'a pas regu d"amendement, ni minéral ni
organique depuis plusieurs années.

Commune : GORZE

Agriculteur : MICHEL Christophe
Responsable de I'essai : C. ZANETTI
Type de sol : Sol argilo-limoneux
Fertilisation : 06/03/2025

Récolte de la prairie : 22/05/2025

TMS/ha Les modalités sans azote ont des rendements plus faibles que les
30 modalités avec azote. La potasse et le phosphore semblent
- également avoir un effet positif sur le rendement, si I'azote n’est
4,8 pas limitant.
NSOP50 5,2
5.9
3,4
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Effet sur la diversité de la prairie

A la recolte, un comptage a ete fait entre les graminées, les diverses et |es
léegumineuses.

composition legumineuses
parcelle /diverses/graminées (en %)

1 5-45-50

Sur ce premier comptage, il est difficile de
voir un effet de la fertilisation sur la
composition de la prairie. On ne peut pas
tirer de conclusion.

On peut reflechir a l'intérét économique d'apporter ou non des engrais. Si 'on compare la modalite avec
uniqguement de I'azote a celle du témoin, on peut estimer que c’est intéressant, dans le contexte 2025. Avec

une unité a 1€ et un gain de rendement de 1,8 TMS/ha, il est intéressant de mettre de I'azote. En revanche,
sil'on ajoute du phosphore a 1,2€ I'unité, le gain de rendement est trop faible pour que cela soit intéressant
économiquement. Il en est de méme avec une unité de potasse a 0,75€. Le rendement est certes meilleur
avec 100 unites, mais le colt est éleve.

Conclusions :

Sur cette premiere année d’essai, on constate un effet de I'azote sur le rendement. Quand des engrais
de fond sont utilises en compléement, le rendement est davantage important, surtout avec de la
potasse. L'intérét économique est cependant plus limité. Dans le contexte economique de 2025, il
semble intéressant d’utiliser de I'azote mais 'intérét des engrais de fond est limité. Des differences au
niveau de la diversité de la prairie pourrait inciter a utiliser des engrais de fond. Sur cette premiere

annee d’essai, on ne distingue pas de différence significative. Cela semble logique, la prairie mettra
certainement un certain temps a évoluer. D’autant plus qu’elle n’a recu aucun amendement, qu’il soit

organique ou minéral depuis 5 ans malgré des exportations (foin). L'essai sera renouvelé pendant
plusieurs années avec des modalités conservées pour observer et mesurer les eventuels changements.
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Expérimentation de differents regimes de fertilisation en N, P et K sur
prairie permanente : suivi de productivités sur 3 ans et de I'évolution

de la flore apres une pratique de fertilisation exclusivement azotée (+
soufre) depuis plusieurs années.

Commune : TANTONVILLE
Agriculteur : JANNOT Jérome

Responsable de I’essai : Amélie BOULANGER

Type de sol : Sol argilo-calcaire profond
Fertilisation : Historiguement, apport tous les ans de 200 kg de sulfammo (50 N + 60S). Pour |'essai, apport des

engrais le 7/03/2025.

Un indice de nutrition en phosphore et potasse a éte realisé sur la parcelle en mai 2025.
La parcelle présente un niveau de nutrition satisfaisant en P avec un IP a 95 et a la limite de
I"insuffisant en K avec un indice IK a 79.

Extrait de I'analyse IP IK

La potasse est un element gu’il va
P q INTERPRETATION ET CONSEILS DE FUMURE PK/DNP

falloir surveiller dans les années a

CALCUL DES INDICES DE NUTRITION P of i [Duw of Theler-Huohe, INBA, 1807) ET CONSELE DE FERTILISEATION PHOSPHOPOTASSIQUE [LANC G A N. J002)
venir et ne plus faire d'impasse CONSEILS DE FERTILISATION PHOSPHATEE
i i i . Nutrition satisfaisante
pour ne pas voir l'indice se iP =95
dégrader D|U5. RE[J pE|DI’lS que cet Maintenir les apports habituels, soit environ 60 unités/ha/an de P205, pour un entretien du

niveau de fertilite. Faire un nouveau diagnostic dans 3 a 5 ans

éelement a un impact notamment

’ : CONSEILS DE FERTILISATION POTASSIQUE
sur les legumineuses certes peu

Nutrition insuffisante

; i i iK - 79 L 'effet depressif sur la production dépend des conditions chmatiques et du niveau de
PrEac ntes sur Ia Pa rCE”E Tals gul production recherche. Majorer les apports habituels de 40 a 60 unites de K20/ ha/an (soit
pourra ient se red é o) | oyer avec des un appart masimum de 140 unités/ha au total) Faire un nouveau diagnostic dans 3 ou 4

ans

apports réguliers de Potasse.

Seule la 17 coupe a été mesurée car 'impact de la fertilisation NPK y est le plus visible.

Hauteurs d'herbe selon la fertilisation apportée a Productivités 1ére coupes de |a prairie permanente en fonction du
la 1ére coupe / TANTONVILLE 2025 régime de fertilisation N-P-K / TANTONVILLE 2025
10 4,0 3,73 3,17
9 3,5
g
7 3.0
& 25
E G s
-'1 E o
3 e,
. 1,0
k 0,5
0

TERACHM NSO+ PSD M50+ K100 P50+ K100 0.0
TEMOIN W53+ P50 W50+ E100 P50+ mr::::



Pour cette 1€ année de modification de fertilisation, I'impact des apports de P et K semblent
moindre par rapport aux apports d’azote.

En effet, un apport de P et K uniquement n‘apporte ici pas de rendement en comparaison du témoin
sans fertilisation.

A l'inverse, des qu’il y a eu apport d’azote, seul ou avec P et K, on note un gain de rendement de
ordre de 30 a presque 40% avec le meilleur résultat de productivité obtenu avec |'association N +
K. C'est en effet en Potasse que la parcelle était en legere insuffisante de nutrition.

Les hauteurs d’herbe mesurées confirment ce résultat.

On confirme ici la synergie entre Azote et les autres éléments que sont le Phosphore et la Potasse.

| 'action du phosphore, conjuguée a celle de I'azote, intervient
dans la photosynthése et la synthése d'enzymes et de
protéines, essentielles a la croissance et au développement des
plantes.

Im
L'absorption du potassium stimule celle de |'azote, utilisé pour
former les protéines indispensables au fonctionnement de |a
photosynthése. Une plante alimentée en potassium optimise
I'efficacité de I'azote et favorise le rendement.

A noter également | effet vert que provoque I’'azote comme le montre la photo ci-dessous :

Conclusions :

Pour cette 1° année d’essai, les 1éres coupes de cette prairie permanente mettent en évidence un impact positif
de la fertilisation azotée. La parcelle étant a dominante gramineées, celles-ci valorisent effectivement bien 'azote.
On peut noter que le P et K apportés seuls ne permettent pas de gain de rendement ici dans cet essai.

Les meilleurs résultats observeés sont lorsque la synergie entre azote et phosphore ou potasse se fait.

L’objectif est de tester cela sur 3 ans pour permettre aux legumineuses de se redeployer grace aux apports de P et
K notamment.

Essai a poursuivre en 2026...

% Flore quasi exclusivement de graminées n 38
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Objectifs de I'essai ) T g

Limiter la distribution de foin par une meilleure
gestion du paturage en éevitant la prise d’etat des
chevaux.

Caractéristiques de

Plan de lessai - Présentation des différentes modalités

Deux sites de paturage sont comparés, de type equi-piste :

- Un premier site qui presente peu de surface par cheval (11 ares
paturables/cheval) avec une complémentation de foin toute
I'annee. LUobjectif de ce premier site est de paturer une herbe a un
stade tardif, a partir de juin, pour eviter I'embonpoint des
chevaux.

- Un second site avec plus de surface par cheval (44 ares/cheval)
avec un objectif de non-complémentation au foin pour éviter

I'emphyseme.
Site1: 11 Site 2 : 44 ares/cheval
ares/cheval 2,66 ha
1,18 ha pature b chevaux
11 chevaux

n 40
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Résultats techniques - site fortement chargé - paturaqge tardif

La mise en pature tardive, dans une herbe epiee, ne pose pas
particulierement de probleme aux chevaux. Tant que la
complémentation en foin n’est pas surestimée, les chevaux
consomment I'herbe de faible valeur.

Aucune augmentation de |’état corporel des chevaux n’a éte
constatée par leur propriétaire et par I’éleveuse.

Résultats techniques - site faiblement chargé - paturage 100%

LU'objectif a pu étre tenu avec une absence de distribution de foin de
mai a octobre. Le systeme de paturage était proche d’un systeme de
paturage tournant en systeme d’élevage de ruminant. D’ailleurs, le
chargement par cheval est le méme que le chargement cible pour

des bovins.
Une surabondance de trefle a eté constatée en éte, mais le paturage

a pu se maintenir en retardant un peu l'entree dans certains
paddoks pour arriver sur un trefle presque sec sur pied et ainsi,
éviter les problemes métaboliques.
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Evaluer la mise en place d'un paturage tournant sur I'exploitation,
en optimisant I'utilisation de I'herbe et en réduisant les achats de
fourrage. Suivre également I'entretien des haies et leur valorisation
Erace aux copeaux.

Commune : LES EPARGES

Agricultrice : Mme PRUVOST Nadja

Conseiller de suivi: Mathilde ANDRIEN

Type de structure : Centre équestre

Activité : Cours, pension, ferme pédagogique, élevage.
Campagne : 2025

=> Etat des lieux de la prairie :

Prairie permanente en paturage continue du printemps a
"'automne. Dépendance a I'achat de fourrage. Problématiques

de parcelle humides qui sont détériorées en hiver par les
chevaux.

= Protocole mis en place :

Mise en place d’un paturage tournant pour optimiser la valorisation

de I'herbe, et utilisation des copeaux issus du broyage des haies
pour améliorer la stabilité des parcelles humides en hiver.

Plan de paturage et rotation des parcelles :

paturage du 10 au 30 avril, avec un effectif de 5
chevaux uniquement la journée (13 ares/UGB)

Photo de I'exploitation

paturage au mois de mai, jour et nuit, avec 7
chevaux, jusqu’au 7 juin (24 ares/UGB)

paturage debut juin sur une duree d'environ
1 semaine, avec 5 chevaux (47 ares/UGB)

remise au paturage a mi-juin avec 5 chevaux
(26 ares/UGB)

/) Observations : N
organisation du paturage pour I'année 2025 a été facile a mettre en
ceuvre, permettant une gestion optimisée des surfaces. Aucun
affouragement au parc n'a été nécessaire sur la période car I'année était
plutot propice a la pousse de I'herbe. De plus les temps de repos imposés Schéma représentant le
par le paturage tournant ont permis aux surfaces en herbe de correctement | décou page du pﬁturage tournant
se développer. Tous ces facteurs ont permis d"économiser du foin et de
imiter |’achat de bottes de foin pour la saison. _/'I p‘lZ




/@ Présentes depuis plus de 20 ans sur I'exploitation, les haies offrent aux chevaux umhre—&\
protection, réduisant leur stress thermique. Elles améliorent également le sol en retenant
mieux I'humidité et favorisent la biodiversité des patures, renforgant leur résilience face au
rechauffement climatique. Chez Nadja PRUVOST, les essences sont comestibles pour les chevaux et
elle observe qu'ils se nourrissent des haies, ce qui peut servir de complément lorsque I'herbe vient a
manguer. Les animaux peuvent donc manger les haies, mais il reste tout de méme nécessaire de les
en‘l:retenir régulierement pour les maintenir dans le temps. La valorisation des tailles en copeaux de
\bois permet de leur donner une seconde vie tout en incitant a leur conservation. J

nhservatlnns et retours d’usage des copaux de bois pour le rond de longe
*Amélioration notable de la propreté des chevaux, avec une réduction des problémes de gale de boue
*En comparaison du sable qui a un caractére plus abrasif les copeaux de bois offrent un meilleur confort
N d’utilisation et une usure moindre des membres

En 2025, le paturage tournant a été efficace sans affouragement au parc, et les copeaux issus de
I'entretien des haies ont amélioré le rond de longe et le confort des chevaux. En 2026, le paturage reste

inchangé, et des cailloux seront ajoutés sous les copeaux pour mieux drainer I'eau. De plus, des copeaux
seront ajoutés a l'entrer des parcs pour que celles-ci restent au maximum séches en cas de fortes pluies.
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Evaluer la technique de paturage d'un stock d"herbe avancé en
stade dans le but de maitriser la prise de poids des chevaux sur
la saison de paturage : suivi consommation de foin, Nec et
poids vifs avant et en fin de paturage, biomasse du stock
d"herbe disponible et valeurs alimentaires.

Commune : FORCELLES SAINT GORGON
Agriculteurs : Claire RIVIERE et Arnaud LEGRAND
Responsable de I'essai : Amélie BOULANGER
Type de prairie : Prairie permanente
Valorisation : Pature uniqguement

—

Avant le paturage du stock d"herbe :

Réalisation des Nec et Périmétres thoraciques
le 09/04/25.

Chevaux contenus dans la zone des rateliers du
27/03/25 au 05/05/25.

Début de paturage uniguement dans les chemins au 05/05 :
Le démarrage de la pature est plus précoce qu'en 2024 ou les chevaux avaient paturé
les chemins a partir du 30/05. L'ouverture est progressive pour limiter le
piétinement.

Ouverture du ler paddock le 15/05 (bloc 3) :
Consommation de foin en complément aux rateliers
pendant la période de paturage. Les chevaux ont
acces libre et y vont si besoin.

La consommation se fait au rythme d’environ 1 semaine
par paddock.

Ouverture du bloc 4 du 3 au 9 juin, puis 3 jours dans le chemin, puis ouverture
du fond le 13/06. le choix est fait de paturer en 1* ces paddocks dont la flore est
dégradée afin de laisser les blocs 1 et 2 a meilleure flore pousser pour valoriser
le stock d’herbe plus tardivement.

n 44



Rappel de la difféerence de flore observée :
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Paddock FOND a flore dégradee

Achillée millefeuilles / Plantain
treéfle douteux / pissenlits...

20/06 Paturage du bloc 2 et 27/06 Paturage du bloc 1
Fin du 1*" tour de paturage le 8/07. Les chevaux ont accés libre et y

vont si besoin.
La consommation se fait au rythme d’environ 1 semaine par paddock.

Du 2 au 23/09, reprise de pature des paddocks degrades
Malgre la pluie reguliere durant I'ete 2025, la pousse de I'herbe est

restée assez limitée et insuffisante pour reprendre la pature des
paddocks 1 et 2 a bonneflore. Le choix a donc éte fait d’ouvrir a
nouveau en fin de saison les paddocks a flore degradee et de laisser
« sereposer » les blocs 1 et 2 pour la fin de saison.

Essai d’opportunite : Sursemis le 09/09 dans le
bloc 4 avec de la fétuque élevée 10 kg + Ray Grass
d’ltalie 10 kg dans 'idée de regarnir si possible
avec une espece perenne (fétuque) qui était
disponible sur I'exploitation et aussi de gagner en
productivité sur le printemps avec le RGIl. Rappui
par le pietinement des chevaux pendant 6 jours.
A suivre sur 2026...

Fin de saison du paturage le 23/09 pour cause d'intempéries

Paddock DEVANT a bonne flore

Graminées (Ray Grass anglais), tréfles blancs

r"

variation | variation variation variation
poids 2025 | NEC 2025 poids 2024 | NEC 2024
Suivi Poids et NEC des chevaux : BERUIE —
; ) ] o Do -0,25 HANNAH ®-215 | 0
Les 2 methodes restent des estimations avec tous les biais ©-43 |05 | CROCOBOYs |@ -25,8 [ o5 |
qu’elles peuvent induire mais les résultats genéraux D73 [] HAMILTON  |©-62,05 | -0,5
viennent confirmer la tendance observée par les 9-172 | -025 COCKTAIL |G -51,6 -0,5
=N . : ) %-1,85 ULTANA @ -29,2 -0,5
proprietaires : les r:heyau:_x n'ont pas grossi en 2025 tout D 65 GENNY @ 645
comme en 2024. L'objectif de I'essai est atteint. @9,15 | -0,25 JOLIECOEUR  |®-18,25
La perte de poids est plus limitee en moyenne qu’en 2024, GROUPE 2 e
. , . . ; Fy £938,7 -0,25 TITAN  -86
Cec_: peut s ex;:!htf]uer par le fait que I"herbe etait de —— TR
meilleure qualite au paturage en 2025. ONE ©-25,55 0,5
VICODINE ) -68,8 -0,5
TEQUILA -72,94 ]
UNPEC @ -64,5 -0,5




Productivité du stock d’ herbe sur pied :

Seuls les paddocks a flore correcte ont ete mesures et analysés : le bloc 1 dit DEVANT et le bloc 2.

Productivité des stocks d'herbe en tMS/ha en

2025 / FORCELLES ST GORGON (54)

9 Rendements

! MS (tMS/ha)

9 11-juin Groupe 1 paddock DEVANT 6,15
? 11-juin| Groupe 2 paddock DEVANT ' 6,75|
4 11-juin Groupe 1 paddock 2 5,76
3 11-juin Groupe 2 paddock 2 472
E 28-juin Groupe 1 paddock DEVANT 6,34
1 ! 28-juin Groupe 2 paddock DEVANT

d 02-sept Groupe 2 paddock DEVANT

Groupe 1 DEVANT Groupe 2 DEVANT Groupe 1 Bloc 2 Groupe 2 Bloc 2

E11/06/2025 MW28/06/2025 ®WO02/09/2025

De 5 a plus de 6 t de MS/ha de productivités au moment ou les paddocks ont ete ouverts a la pature.
Comme le montre |a productivité faible de debut septembre, la biomasse était limitée pour reprendre le
paturage d’ou le choix de laisser ces parcelles au repos pour la fin de saison.

Valeurs alimentaires :

Les valeurs sont suffisantes pour couvrir les besoins d'un cheval a I’entretien.

Valeurs alimentaires du stock d'herbe sur pied en fonction des
besoins d'un cheval a I'entretien - OXALIDES 2025

140

®
120
tin 11/06/2025 28/06/2025 0z2/09/202%
W UFC MADT LIFC PALC LIFC MAADC
% én Groupe 1 DEVANT D._EJ]- E 1. 0.5 4.2
E.:. Groupe 2 DEVANT 0,59 45,7 0,39 534 0,64 127 .4
) Groupe 1 Bloc 2 0,53 izz
] &0 G‘ =
& roupe 2 Bloc 2 061 565
<L P a4 °
& @
R e e R R =
____________________ L D : ¢
| 1
20 | |
i i
| 1
i | UFC/kg de M5 }
0,35 040 045 0,50 0,55 0,50 0,65

Estimation de la consommation d’herbe au paturage :

Apres avoir déterminé les besoins journaliers de chaque lot en fonction du poids des animaux (1), la biomasse
disponible pour le paturage peut étre estimée en déduisant des besoins la MS mise a disposition par le foin

dans les rateliers (2).

(1) Besoins des anima ux

POIDS . i
i Besoin «inimaien Consommation de roin au
13/04,/25 | fourrage en kg M5/ (2% du PV) paturage / A partir du 5,05/25
'GROUPE 1 62 | Bottes de 365 kg de MS
HANMNAH 11
CROCOBOYS 10 18
HAMILTON g 6,57 tonnes de MS
COCKTAIL 11
ULTANA g
GENMNY 9
JOUE COEUR 3
GROUPE 2 70
TITAN 11
19

CADOR 11

6,93 tonnes de M5
ML 8
VICODIMI 10
TECQUILA 9
UNPEC 11
__HFW[J tpaids M2d) 11

Fin de plturage le 23709/ 20205

(2) Consommation de foin et biomasse consommée au pdturage

Consommation au

paturage duos/os/25 au
23/09,25

Besoin Totaux 4u

05/05/25 au 23/09/25

142 jours de paturape en 2025

[142vEL

2,23 tonnes de M5
6386 m’
8,8 tonnes de M5
3,49 tonnes de M5/ha

raddocks hétéropines de 2 4 & thM5/ ha

10870 + 3959
|

9511 2,57 tonnes de M5

9,5 tonnes de MS 7414 m?2

3,46 tonnes de M5/ha

Paddosks hdtdropenes de 2 5 & IS ha

En moyenne les paddocks ont permis d’apporter sur toute la saison de paturage environ 3,5 t de MS/ha avec une
variabilité importante de 2 a 6 t MS/ha selon la flore présente. Ceci est cohérent avec les mesures de biomasses

qui ont éte realisées dans les stocks d’herbe. Si plus de surface etait disponible et si tous les paddocks avaient une
flore correcte pour la pature de ces 2 lots, il y aurait eévidemment moins de consommation de foin nécessaire

pour assurer la saison de paturage

p.46
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Evaluer 10 mélanges d’espéces pour faire du foin pour éguins
dans le but de trouver une alternative a la luzerne dans une
rotation en agriculture biologique tout en ayant un fourrage
équilibré en valeur alimentaire.

Commune : FORCELLES SAINT GORGON
Agriculteurs : Claire RIVIERE et Arnaud LEGRAND - SCEA DES OXALIDES

Responsable de I'essai : Amélie BOULANGER

Type de prairie : Prairie temporaire
Implantation : Semis le 11/05/2024 sous couvert de Tournesol

Festulolium PERUN Brome
Mélanges Fétuque des Fétuque Dose
Luzerne inoculée | [Croisement RGI x RGH IBEX Fléole RAKEL| sistenchis
équilibrés S - prés PREVAL | Elevée ODYS S totale/ha
Melange 1 6 kg/ha 24 kg/ha 30
Mélange 2 5 kg/ha 13 kg/ha 4 kg/ha 22
Mélange 3 3 kg/ha 6 kg/ha 21 kg/ha 30
Mélange 4 4 kg/ha 5 kg/ha 5 kg/ha 1 kg/ha 15 kg/ha 30
o Festulolium PERUN Brome
G’“":;ﬁ:m” ' T'E"":é:: Nain | - croisement RGIx | RGH IBEX :fmﬁ . : E;""‘"m“ Fléole RAKEL| sistenchis | e
Fét, Des prés) VERLICA
Melange 5 3 kg/ha 30 kg/ha 33
Mélange & 3 kg/ha 25 kg/ha 28
Melange 7 3 kg/ha 20 kg/ha 23
Mélange 8 3 kg/ha 25 kg/ha 28
Mélange 9 3 kg/ha 25 kg/ha 28
Mélange 10 3 kg/ha 8 kg/ha 11
f Espéces a installation rapide
Obj : Avoir 20% de
légumineuses

Une coupe de nettoyage a du étre realisée debut mai pour maitriser le salisserment.

— =



Comme il y a eu une coupe de nettoyage début mai, les resultats ne sont pas significatifs notamment sur les
valeurs alimentaires des especes qui n’ont pas atteint le stade attendu pour un foin. Les résultats sont

toutefois présentés mais il faudra attendre 2026 et une vraie coupe de foin pour tirer des conclusions reelles.
Productivités de la 1°¢ coupe du 11 juin 2025

Productivités en t de MS/ha des mélanges -
OXALIDES 1ére coupe du 11/06/2025

W
=

Rendement en tM5/ha
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Valeurs alimentaires au 11 juin 2025 :

Valeurs alimentaires des mélanges en fonction des
besoinsd'un cheval a l'entretien- OXALIDES 2025
lere coupe du 11/06/2025

120
«»n 100 o
- o

0

L 80 a
2 ® o
= 60 "
S a0 ¢ ® - =) =)
g -. | Recommandation '

<t cheval entretien e T

ﬂ |

0,45 0.5 0,55 0.6 0,65

UFC/ kg de MS

Luzerne/RGH/Brome Treﬁ'e blanc / Fetuque élevee Luzerne / Fléole (agri)
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Etudier 3 pratiques d’exploitation de la biomasse disponible en fin de
saison (laisser en place, récolter ou broyer) et leur impact sur la

productivitée du printemps et sur la qualite des fourrages récoltés (en
fauche precoce + regain ou fauche tardive en foin).

Commune : ATTON
Agriculteur : Thierry SINTEFF

Responsable de I’essai : Ameélie BOULANGER

Type de sol : Sol argileux
Date de la coupe d’automne de fin de saison : 14/10/2025 avec une productivité de 2,8 t MS/ha

Au printemps : 2 types de récolte sur chaque modalité
—> Récolte précoce en enrubannage le 5/05/2025 suivid’un regain le 12 juin 2025.

—> Récolte tardive en foin le 12 juin 2025.

L=

hauteurs d'herbe a 'herbomeétre entre le 14,/03
et le 05705 [ ATTON 2025

La dynamique de pousse sur les 3 0
modalités etait sensiblement la meme
avec 11 a 12 cm de hauteur d’herbe

gagneée entre le 14 mars et le 5 mai.

1>

LITi

e

HIEM HEREE EXPORTEE HERBE BROTEE

W IANE0S o 0SA0s S A0ES
Moins de 3 semaines avant la 1€ coupe de printemps, |la difféerence de qualité de couverts en place
était tres visible :

RIEN n’a ete fait HERBE EXPORTEE, récoltee
Corrélation avec la qualité de fourrages analysée ! A



Les fauches précoces + regains Productivités du printemps en fonction de
(en vert foncé et bleu) ont permis la gestion de la biomasse excédente a I'automne
de produirede 3t MS/ha 34,6t Prairie permanente ATTON 2025

MS/ha en 2 coupes avec pres de
1,5 t MS/ha de plus pour la partie
« RIEN » ou rien n’'a éte fait a
I"automne mais pour quelle
qualite ?7??

Cedi peut s’expliquer notamment
par le poids récolte de la vieille
végétation sénescente mélée a la
nouvelle pousse contrairement
aux modalités « EXPORTEES » et

3

4

3

5,7
4,94
- ; ; 2 h

« BROYEES» ou etait recoltee
uniguement la jeune pousse.

1
En foin (en vert clair), |a
productivite allaitde4,3 a5,7 t
MS/ha avec 0,8 a 1,4 t MS/ha de 0

i . RIEN Fauche RIEN Foin EXPORTE Fauche EXPORTEFoin BROYE Fauche BROYE Foin
plus, ici encore, pour la partie précoce + Regain précoce + Regain précoce + Regain

« RIEN » ou rien n’avait eté récolte
a I’'automne.

Production d"UFL/ha et de kg de MAT/ha sur le printemps en fonction de la
gestion de la biomasse excédente a |'automne Prairie Permanente ATTON

Rendement en t M5/ha

® lére coupe W 2éme coupe

2025
®
- 450
3500 - . 400
335
L
3000 289 —
®
g - 250
[T
=i
2500 -+ a P L 200
- 150
Fall 1L - 100
. S0
1500 - 0
RIEN Fauche RIEN Foin EXPORTE Fauche EXPORTE Foin BROYE Fauche BROYE Foin
précoce + Regain précoce + Regain précoce + Regain

BUFL /ha @MAT kg /ha



Sur le graphique de la page précédente vous retrouvez les productions d’UFL/ha et de kg de MAT/ha
(lien avec les rendements obtenus sur cet essai!)

Ne rien faire a I’'automne, apporte ici autant d’'UFL a I’'hectare que ce soit en fauche précoce+ regain ou
foin. Par contre, la grosse différence sera la production de MAT qui ressort largement en faveur de la
fauche précoce.

Les modalités « EXPORTE » et « BROYE » sont, quelque soit le mode de récolte, en dessous de la
modalité « RIEN » en production de MAT/ha mais avec un plus tout de méme pour les fauches
précoces par rapport au Foin.

Quant a la production d’'UFL/ha, méme constat mais a la faveur du Foin.

Comme les résultats sont lies aux rendements de |’essai, veuillez trouver ci-dessous les résultats des
analyses des difféerents fourrages pour mieux voir les différences de qualité qu’il y a selon le produit

recolte. Valeur de la 1ére exploitation | Valeur de la 2éme exploitation
en 2025 en 2025
Modalités selon la gestion a I'automne (precoce ou foin) [regain]
envert exploitation du printemps)  |(UARL/kg MS |MAT g/kg de MS |UA/kg MS |MAT g/kg de MS
"RIEN" Fauche précoce + Regain 0,77 96 0,76 121
"RIEN" Foin 0,61 52
“"EXPORTE" Fauche précoce + Regain 0,87 79 0,8 127
"EXPORTE" Foin 0,72 53
"BROYE" Fauche précoce + Regain 0,85 101 0,83 120
"BROYE" Foin 0,73 59

Résultats économiques

Ci-dessous sont intégrés les colits de récoltes ou broyage sur Fautomne et le printemps ramené au co(t
de MS produite (tarifs bareme d’entraide hors MO).

Colt de récolteen € Codtala ColGtala
Colit Total de récolte et JtMS produites production | production de kg
broyage en €/ha automne+printemps d'UF/ha de MAT/ha
RIEN Fauche précoce + Regain 300 65 0,085 0,63
RIEN Foin 184 32 0,053 0,62
EXPORTE Fauche précoce + Regain 426 73 0,154 0,66
EXPORTE Foin 352 49 0,106 0,60
BROYE Fauche précoce + Regain 287 91 0,108 0,86
BROYE Foin vl 43 0,059 0,73

Quelque soit la modalité, les récoltes en foin sont économiquement les plus intéressantes. Mais comme

on I'a vu précédemment, cela répondra uniquement a un besoin de recherche de production d’UF au
détriment de la valeur.

Si l'objectif est d’avoir des fourrages de qualité, alors la fauche précoce suivi d’un regain repondra plus
aux objectifs avec un coit plus important.

/\ Le colit a latonne de MS pour la modalité « EXPORTE » semble intéressante mais rappelons que dans
I’essai nous avions récolté une coupede 2,8t MS/ha (importante). Généralement la biomasse disponible
a I’automne en derniére coupe est plus faible, ce qui augmenterait nettement le colt final a la tonne de
MS ! A noter que la modalité « BROYE » en fauche précoce est la plus chere a la t. de MS produite.

Conclusions :

Cet essai montre que méme en présence d’'une forte biomasse a l'automne, il ne sera pas forcément
intéressant economiqguement de récolter. Si la biomasse est laissée sur place, dans I'optique de conserver
une qualité de fourrages, il faudra plutot viser une fauche précoce + regain avec une fauche assez haute
afin de ne pas recolter la biomasse sénescente.

Essai reconduit en 2026 avec une biomasse d’automne moindre. A suivre... p52
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